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Tout comme le numéro précédent, cette troisidfme livraison des CA-
HIERS D'HISTOIRE DE LA SECONDE GUERRE MONDIALE est
placée sous le signe de la diversité. La grande tourmente qui s'est abattue
sur le monde, de 1939 i 1945, présente d'ailleurs tant d'aspects différents,
parfois trés loignés les uns des autres, qu'il est tout i fait légitime de jouer
des ressources d'un clavier aussi riche. Conflessons pourtant que la gamme
proposée résulte davantage d'un certain état des recherches que d'un choix
délibéré. Il est encore malaisé de réunir |'équipe de spécialistes que suppose
la composition d'un numéro articulé autour d'un thime central.

Cene difficulté tient pour beaucoup & la leteur avec laguclle on s'est
mis, chez nous, i érudier méthodiquement I'histoire de la seconde guerre
mondiale. Les raisons en sont nombreuses. Elles relévent autant de circon-
stances politiques particulitres que d'une propension traditionnelle & se pen-
cher par prédilection sur des époques plus lointaines. Celles<i ont pour clles
le prestige qui s'attache, selon I'expression consacrée, au « recul du temps ».
Tout se passe comme si '"étude des événements qui sont encore dans les mé-
moires s'était accordé en Belgique un délai de réflexion plus grand qu'ail-
leurs. Jusqu'a ces dernitres annédes, la recherche historique a hésité avant
de s’engager dans le processus général d'accélération qui caractérise le monde
d'aujourd’hui. Le passé est pourtant beaucoup plus vite ancien qu'il ne I"était
naguére. Il a fallo un certain temps pour s'en apercevoir. Mais ce qui joue
aussi et ne simplifie pas la mise au point d'un numéro des CAHIERS c'est
I'exigence de qualité qui anime ses promoteurs. Une publication sur des évé-
nements qui remontent maintenant i une trentaine d’années ne se justifie
qu'd la condition d'offrir de I'inédit qui soit le fruit d'un travail de recher-
che digne de ce nom. Les domaines abordés sont au surplus trop graves pour
supporter la médiocrité. Les CAHIERS se veulent enfin au diapason de ce
qui se fait dans le méme genre un peu partout dans le monde.

Un tel point d’honneur n'est nullement une manitre détournde de ré-
server les CAHIERS aux seuls chercheurs du Centre. Les CAHIERS sont
au contraire une tribune ouverte i toutes les contributions, pourvu qu'elles
répondent aux critéres de la méthode historique. La présente livraison en
porte témoignage. Elle n’est pas I'ceuvre exclusive d’historiens attachés au
Centre. Notre veeu est d'ailleurs qu'un moment vienne oli des CAHIERS
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seront composés entiérement par des concours extéricurs. La preuve sera
faite alors que ’étude de la seconde guerre mondiale aura pris enfin dans
notre pays le départ que nous souhaitons.

Les matidres ol beaucoup, sinon tout, reste & creuser sont innombra-
bles. L'une d'elles est la Résistance. C'est un monde en soi tant ses aspects
sont multiples. M. Jean Dujardin en montre quelques-uns. Les activités aux-
quelles il s'arréte n'ont rien de violent. Il n’empéche que, par un paradoxe
fréquent en l'occurrence, le mouvement qui les a développées est classé dans
ce qu'il est convenu d'appeler la Résistance armée. Les catégories créées
aprés la guerre n'ont souvent qu'un rapport marginal avec ce qui s'est accom-
pli sur le terrain. Mais ce n'est ]d qu'un des obstacles mineurs i surmonter.
Il y en a d'autres, plus génants, qui proviennent de la rareté des sources.
C'est au point que la lutte menée par le Service D contre la délation défie
encore toute enquéte d'ensemble alors que ce groupement doit i juste titre
son originalité précisément i linterception des lettres de dénonciation. En
fin de compte, c’est dans I'aide qu’il apporta aux clandestins que son action
peut étre la mieux suivie & travers les documents. Cet exemple montre les
limites actuelles de la recherche. Le reconnaitre est d’un bon esprit scienti-
fique.

Qu'une premiére étude n'épuise pas un sujet, c'est & coup siir ce que
prouve aussi 'article de M. Israél Shirman. Mais les précisions qu'il appor-
te sur la spoliation économique des Juifs de Belgique valent autant par l'ori-
ginalité du sujet que par les voies qu'elles ouvrent & de nouvelles investiga-
tions. Dans I'exécution de la « solution finale », I'horrible fait ménage avec
le sordide. Nous sommes ici dans le sordide.

Le commandant Georges Hautecler est certainement notre meilleur
connaisseur de I'histoire des prisonniers de guerre. Son article traite de la
vie religicuse des P.G. Il n'est pas édifiant pour autant. Les illusions de
1940 ont fait que la plupart des aumbniers catholiques belges sont rentrés
au pays, se prétant ainsi inconsciemment au jeu d'un ITI™® Reich fonciére-
ment antichrétien. Fort heureusement pour les soldats, les prétres frangais
n'eurent pas la possibilité de retourner chez eux. Dans la mesure du possi-
ble, ils assurérent le culte également pour les Belges. Quant aux initiatives
prises ensuite en Belgique, pour méritoires qu'elles furent, elles ne consti-
tudrent jamais que des palliatifs.

Pour notre part, comme nous avons quelque peu étudié la « drble de
guerre » — ce long temps mort des opérations militaires, entre la fin de la
campagne de Pologne et le début de l'offensive allemande & I'Ouest —,
nous avons saisi l'occasion fournie par un épisode oublié mais significatif
— la conférence diplomatique tenue i Bruxelles le 5 avril 1940 — pour
tirer de 1'un ou l'sutre documents ce qu'ils peuvent apprendre et lever du
méme coup un coin du voile sur la neutralité observée A I'époque par la
Belgique. Cette politique reste, au fond, une grande inconnue.

Avec le soin qu'il a coutume d'apporter aux moindres détails, le Dr.
Albert De Jonghe étudie la lutte entre Himmler et Reeder pour la nomina-
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tion d’un Hébere 5S5- und Polizeifiibrer & Bruxelles de 1942 A 1944. Pen-
dant la seconde guerre mondiale, la Belgique fut, en effet, le seul pays occu-
pé par les Allemands ot Himmler ne réussit pas & imposer un HSSPF qui
aurait été son représentant direct aussi bien comme chef de la 5S que com-
me chef de la police. Avant d’analyser les étapes de la lutte qui opposa,
pendant plus de deux ans, le Reichsfiibrer S5 & Reeder, chef de I'adminis-
tration militaire & Bruxelles, 'auteur en montre 'enjeu : le contrble de la
police politique et, par celle<i, de la politique ethnique. Il décrit en détail
l'origine, |'organisation, la compétence de la Sicherbeitspolizei et — ques-
tion dprement discutée pendant les procés de I'aprés-guerre — lurd.mm
entre cette police et 1'administration d’occupation. L'étude critique des sour-
ces I'améne 2 la conclusion que la subordination de la Sipo & la Militirver-
waltung n'était pas seulement formelle mais aussi en grande partic réelle,
méme si cette subordination s’atténua A la fin de I'occupation. §'il en avait
été autrement, 'opposition tenace de Reeder i la nomination d'un HSSPF
n'aurait pas eu de sens. Le chef de I'administration militaire s’est battu pour
conserver du contrdle de la police politique ce que Himmler n'avait pas
réussi & s'approprier.

Dans une seconde partie, que publieront les prochains CAHIERS, I'au-
teur se propose de démontrer que l'opposition de Reeder était fondée sur
des considérations d’ordre policier en méme temps que politique, la police
et la politiqgne formant un tout dans une dictature,

Plus, sans doute, que tout autre objet, la collaboration est d'un abord
difficile. Il peut d'ailleurs y avoir plusieurs manitres de la traiter. L'une
d'elles est de la prendre de I'intérieur et, s'agissant d'érudier Hendrik Elias
comme chef du VNV, de se situer délibérément dans |'optique du natio-
nalisme flamand. M. Frans Van der Elst a choisi cette approche. Il a bien
connu Elias. Il a été son avocat aprés la guerre. II est par surcroit le léga-
taire de ses archives. Aux confidences recucillies au fil des ans, il est donc
en mesure d'ajouter ce qui ressort de documents en partie inédits, auxquels,
jusqu'a présent, il a seul accés. Le portrait qu'il brosse de son personnage
tranche assurément sur un certain nombre d'idées regues. Il ne plaira pas
non plus & tout le monde. Mais s'il s'agit seulement de plaire, la vérité y
trouverait rarement son compte.

La question, ici, n'est du reste pas de savoir si I'image proposée
définitive. En histoire, il n'y a jamais gque du provisoire. Cela vaut
n’importe quel sujet. Il suffit donc, pour que les CAHIERS la
qu'une étude constitue, dans les limites qu'elle s'est fixée, un
connaissances réalisé avec probité. Le seul crittre d’acceptation est
fique. Cette indépendance, les CAHIERS la doivent & I'esprit que le
muﬁqu:atumnhneimpnmummﬁm&&:ﬂmﬂ.lhmdn
qui s'édite sous son égide ne revét le caractire d'une vérité officielle. Le
corollaire en est que les auteurs sont seuls responsables de ce qu'ils écrivent.
La formule nest pas vaine. Dans un domaine aussi mouvant que la recher-
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